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ดัชนีชี้วัดความไมเทาเทียมในรายไดกรณีศึกษากรุงเทพมหานคร 
Income Inequality Index: a Case Study of Bangkok 

 

 
 
โกมล ปราชญกตัญู 1 
 
 

บทคัดยอ 
ในการศึกษาถึงปจจัยที่มีผลตอความไมเทาเทียมกันในรายไดของกรุงเทพมหานครนั้น  ไดทําการศึกษาใน

ชวงเวลา พ.ศ. 2527 - พ.ศ. 2546 โดยการวิเคราะหจะแบงออกเปน 2 สวน คือสวนแรกจะเปนการคํานวณหาคาดัชนี
ความไมเทาเทียมกันในรายได (income inequality index) และสวนที่ 2 จะศึกษาถึงองคประกอบของความไมเทาเทียม
กันในรายได 

ในการคํานวณดัชนีความไมเทาเทียมกันในรายไดจะใชวิธีการของ Sorrock พบวา ในกรุงเทพมหานครมีความ
ไมเทาเทียมกันมากที่สุด ในป พ.ศ. 2531 มีคาดัชนี เทากับ 0.49 และมีความไมเทาเทียมกันนอยลงเปนลําดับ โดยดัชนี
มีคานอยที่สุดเทากับ 0.23 (มีความเทาเทียมกันมากที่สุด) เมื่อเปรียบเทียบกับปอื่น ๆ อยูที่ป พ.ศ. 2543 และเริ่มมี
แนวโนมของความไมเทาเทียมกันสูงขึ้นอีกเล็กนอยในป พ.ศ. 2544   

จากการศึกษาความสัมพันธของตัวแปรที่มีสวนในการอธิบายความไมเทาเทียมกันในรายไดของ
กรุงเทพมหานคร ดวยวิธีการวิเคราะหการถดถอยแบบพหุคูณ (multiple regression analysis) พบวา ตัวแปร
ผลิตภัณฑมวลรวมของกรุงเทพมหานคร ตัวแปรระดับสุขภาพ และตัวแปรดัชนีสุขอนามัยของประชากร มีความสัมพันธ
ในทิศทางตรงกันขาม ตัวแปรความหนาแนนของประชากรในเขตเมืองของกรุงเทพมหานคร มีความสัมพันธในทิศทาง
เดียวกันเปนไปตามสมมุติฐาน ยกเวนตัวแปรความหนาแนนของประชากรในเขตเมืองของกรุงเทพมหานคร มี
ความสัมพันธในทิศทางเดียวกันกับความไมเทาเทียมกันในรายได ซึ่งตางจากการศึกษาของนักวิจัยทานอื่น ทั้งนี้อาจ
เนื่องมาจากการศึกษาเกี่ยวกับความหนาแนนของประชากรของนักวิจัยทานอื่นนั้นในพื้นที่ที่ศึกษามีการแบงพ้ืนที่
ออกเปนสองสวนคือ ความหนาแนนของเขตเมืองและความหนาแนนของเขตชนบท แตของกรุงเทพมหานครมีเพียง
พ้ืนที่ที่เปนเขตเมืองเทานั้นไมมีเขตชนบท ประกอบกับการยายถ่ินของประชากรมาอยูในกรุงเทพมหานคร สวนใหญ
เปนประชากรที่ยากจนมาจากเขตชนบทของจังหวัดอื่น  ทําใหความหนาแนนของประชากรในกรุงเทพมหานครมีมาก
ขึ้นซึ่งอาจจะทําใหความไมเทาเทียมกันในรายไดมากขึ้นดวย และอีกสาเหตุหนึ่งอาจมาจากตัวเลขจํานวนประชากรที่
นํามาคํานวณความหนาแนนเปนตัวเลขที่ไดจากสํานักทะเบียนราษฎร กระทรวงมหาดไทย ที่บันทกึไวมีคาต่ํากวาความ
เปนจริงก็เปนได 
 

คําสําคัญ: ดัชนี, ความไมเทาเทียมในรายได, สุขภาพ, อัตราการเจริญพันธุ, ความหนาแนนของประชากรในเขตเมือง 
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ABSTRACT 
The purpose of this study is to investigate the factors determining for income inequality in Bangkok 

metropolitan area during 1984 – 2003. The analysis is divided into 2 components, the first is to calculate the 
income inequality and the second is to investigate the determinants of the income inequality. 

Based on the Shorrocks’ income inequality index, the results show that the income inequality had the 
highest value, meaning the most unequal income distribution in 1988 (income inequality index = 0.49) and 
then dramatically declined. The lowest value occurred in 2000 (income inequality index = 0.23) and then 
slightly increased in 2001.  

 The multiple regression analysis has been applied to study the relationship between the income 
inequality index and its determinants which are Bangkok’s Gross Provincial Product, Bangkok’s urban 
population density, Bangkok’s fertility rate and health index. The results show that all of independent 
variables have impact on the dependent variable, income inequality index, as hypothesized, except for 
Bangkok’s urban population density. The positive relationship between income inequality and urban 
population density found in this study is contradicted to those of previous studies. The explanation of such a 
difference may be due to the fact that other studies separated urban and rural population, where as this 
study used only urban population because in Bangkok, there is no rural population. Major share of 
immigrants to Bangkok always come from the rural areas of other cities, and they are rather poor. Therefore, 
the increase in Bangkok’s population density may lead to the higher income inequality. The other explanation 
may be due to an error in population data provided by the Ministry of Interior which is undoubtedly under 
reported.            
 

Keywords: index, income inequality, health, fertility, urban, population, density  

 
บทนํา 

จากการที่ประเทศไทยไดเริ่มพัฒนาเศรษฐกิจ
ของประเทศ  ภายใตแผนพัฒนาเศรษฐกิจและสังคม
แหงชาติฉบับที่ 1 (พ.ศ.2504-2509) จนถึงแผนพัฒนา
เศรษฐกิจและสังคมแหงชาติฉบับที่ 9 (พ.ศ. 2545-
2549) อัตราการเติบโตของเศรษฐกิจของประเทศ
โดยรวมเพิ่มขึ้นอยางรวดเร็ว ดังจะเห็นไดจาก
ผลิตภัณฑภายในประเทศเบื้องตน (Gross Domestic 
Product : GDP) ณ ราคาตลาดไดเพิ่มจากมูลคา 
58,970 ลานบาท ในป 2504 เปน 5,930,362 ลานบาท 
ในป 2546 และคาดวาจะสูงขึ้นไปอีกในระยะแผนฯ 
ฉบับที่ 9 นี้ สําหรับรายไดเฉล่ียตอหัวของประชากร 
(GDP per capita)  เพิ่มขึ้นจาก 2,101 บาท เปน 
93,164 บาทตอป ในชวงเวลาเดียวกันและคาดวาจะ
เพ่ิมขึ้นอีก 

 

สําหรับผลิตภัณฑมวลรวมของกรุงเทพมหานคร 
ณ ราคาตลาด (Gross Provincial Product at Current 
Market Prices: GPP) เพ่ิมขึ้นจาก 356,512 ลานบาท
ในป 2527 เปน 1,747,573 ลานบาท ในป 2546 
แ ล ะ ร า ย ไ ด เ ฉ ลี ่ย ต อ ห ัว ข อ ง ป ร ะ ช า ก ร ใ น
กรุงเทพมหานคร (Per capita GPP) เพิ่มขึ้นจาก 
65,874 บาทตอคนตอป เปน 262,556 บาทตอคน
ตอป ในชวงเวลาเดียวกัน 

จากประสบการณของการพัฒนาเศรษฐกิจ  
แมวาระดับอัตราการเจริญเติบโตทางเศรษฐกิจจะ
สูงขึ้นเรื่อย ๆ และอัตรารายไดเฉลี่ยตอหัวก็สูงขึ้น
เชนกัน แตเมื่อพิจารณาถึงการกระจายรายไดกลับ
พบวา มีความไมเทาเทียมกันในรายไดเพิ่มขึ้น มี
การศึกษาถึงตัวชี้วัดที่บงบอกถึงสภาพความยากจน
และลักษณะความเหลื่อมลํ้าในการกระจายรายไดที่
แพรหลายทั่วไป ไดแกการกําหนดระดับเสนความ
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ยากจน (poverty line) อุบัติการณแหงความยากจน 
(poverty incidence) และลักษณะของเสนลอเรนซ 
(Lorenz curve) ตลอดจนคาสัมประสิทธิ์จินี (Gini-
coefficient) 

แตก็มีขอจํากัด ขอมูลที่ใชในการวิเคราะห
แนวโนมของการกระจายรายไดและความยากจน เปน
ขอมูลที่ไดจากการสํารวจภาวะเศรษฐกิจและสังคมของ
สํานักงานสถิติแหงชาติ ซึ่งจะมีการสํารวจขอมูล
ดังกลาวทุก ๆ ประมาณ 5 ป ทําใหมีดัชนีวัดการ
กระจายรายไดขาดเปนชวง ๆ ไมตอเนื่องทุกป ซึ่ง
อาจจะเปนสาเหตุหนึ่งที่ทําใหการวางแผนในการ
พัฒนาเศรษฐกิจและสังคมนั้นมีการกําหนดเปาหมาย
ดานการกระจายรายได แตบังเกิดผลไมเปนไปตาม
เปาหมายเทาที่ควรเนื่องจากขาดขอมูลที่ทันตอ
เหตุการณประกอบการวางแผน 

ดังนั้นจึงมีแนวคิดในการสรางแบบจําลองขึ้น
สําหรับคาดคะเนระดับความไมเทาเทียมกัน (income 
inequality) โดยอาศัยขอมูลจากแหลงขอมูลตาง ๆ 
เชน จากกระทรวงสาธารณะสุข กระทรวงมหาดไทย 
สํานักงานคณะกรรมการพัฒนาการเศรษฐกิจและสังคม
แหงชาติ ซึ่งมีการจัดเก็บเปนรายป 
 

วัตถุประสงค  
- ศึกษาดัชนีที่ใชวัดความไมเทาเทียมกันใน

รายได โดยศึกษาถึงความสัมพันธระหวางตัวแปร
ทางดานสุขอนามัย ภาวะเจริญพันธุ และตัวแปร
ทางดานประชากรศาสตร กับ ความไมเทาเทียมกันใน
รายได ของกรุงเทพมหานคร  

- คาดคะเนความไมเทาเทียมกันของรายได
ของประชากรในกรุงเทพมหานคร  
การเปลี่ยนแปลงของความไมเทาเทียมกันของรายได
ของไทย 

ผูที่บุกเบิกผลงานเกี่ยวกับความไมเทาเทียม
กันของรายไดโดยรวม คือ เมธี ครองแกว (2520) (อาง
ถึงใน อรกช, 2542) ไดศึกษาความไมเทาเทียมกันของ
รายได โดยที่รายไดประกอบดวย รายไดที่เปนตัวเงิน 
รายไดที่มิใชตัวเงิน คาเชาบานที่ประเมินขึ้นเปนสวน
หนึ่งของรายไดใหกับผูที่มีบานเปนของตนเอง รายได
จากกําไรของบริษัทหลังจากที่ไดมีการปนสวนแลว 
และรวมภาษีทางออมที่ถูกหักออกไป หนวยที่ใชใน

การศึกษาเปนหนวยครัวเรือน และทําการศึกษาโดย
การหาสัดสวนของรายไดของประชากร 5 กลุมเทา ๆ กัน 
โดยเรียงตามลําดับรายไดของประชากรคิดเปนรอยละ 
และดัชนี Gini เพ่ือเปรียบเทียบความไมเทาเทียมกัน
ของรายได 3 ชวงเวลา คือ ในป 2505, 2512 และ 
2515 ผลการศึกษาพบวาความไมเทาเทียมกันของ
รายไดมีแนวโนมเพ่ิมสูงขึ้น  

Suganya และ Somchai (1988) (อางถึงใน  
อรกช, 2542) ไดศึกษาแนวโนมของความไมเทาเทียม
กันของรายไดในป 2518/19, 2523/24 และ 2528/29 
โดยปรับหนวยจากรายไดของครัวเรือนเปนรายไดของ
ครัวเรือนเฉล่ียตอคน ทําการศึกษาโดยวิธีการหาสวน
แบงรายไดของประชากรที่ไดแบงออกเปน 5 กลุม
ตามลําดับรายได และโดยดัชนี Gini ผลการศึกษา
พบวา ความไมเทาเทียมกันของรายไดมีแนวโนม
เพ่ิมขึ้น 

อรกช (2542) ไดศึกษาความไมเทาเทียมกัน
ของรายไดในป 2531, 2535 และ 2539 โดยใชหนวย
รายไดของครัวเรือนเฉล่ียตอคนและรายไดของผูที่
ทํางานโดยวิธีการหาสวนแบงรายไดของประชากร 5 
กลุมเรียงตามลําดับรายได โดยดัชนี Gini และ Shorrock 
ผลการศึกษาพบวา ความไมเทาเทียมกันของรายได
เพิ่มสูงขึ้นมาก ในชวงป 2531-2535 และลดต่ําลง
ในชวงป 2535-2539 แตเมื่อเปรียบเทียบในชวงป 
2531-2539 ความไมเทาเทียมกันของรายไดมีแนวโนม
เพ่ิมขึ้น 

กลาวโดยรวมไดวา นับตั้งแตรัฐบาลไทยไดใช
แผนพัฒนาเศรษฐกิจฉบับที่ 1 เปนตนมา ปญหาความ
ไมเทาเทียมกันของรายไดของประชากรไทยมีแนวโนม
รุนแรงขึ้นเรื่อย ๆ โดยเฉพาะอยางยิ่งในชวงป พ.ศ. 
2531-2533  
ปจจัยท่ีมีผลตอความไมเทาเทียมกันของรายได 

จากการศึกษาพบวาปจจัยที่มีผลตอ ความไม
เทาเทียมกันในรายไดประกอบดวย ตัวแปรรายได ตัว
แปรสุขภาพ ตัวแปรอัตราการเจริญพันธุ และตัวแปร
ความหนาแนนของประชากรในเขตเมือง  
รายไดความไมเทาเทียมกันของรายไดและสุขภาพ 

แมวาสุขภาพนาจะมีบทบาทสําคัญตอ
ปญหาความไม เทาเทียมกันของรายได แตผล
การศึกษาที่จะนํามายืนยันความสัมพันธดังกลาว



วารสารวิจัยรามคําแหง ปที่ 11 ฉบับที่ 1 เดือน มกราคม - มิถุนายน 2551                                                                      
 

 

 

4 

โดยตรงนั้นหาไดยาก ผลงานสวนใหญเปนการศึกษา
ผลกระทบของรายได และความไมเทาเทียมกันของ
รายไดตอสุขภาพอนามัยของประชากร และบางสวน
ของผลการศึกษาดังกลาวยืนยันวา รายได ความไม
เทาเทียมกันของรายได และสุขภาพ ตางก็เปนปจจัยที่
กําหนดซึ่งกันและกัน มิใชเปนผลกระทบทางเดียว
ระหวาง รายได ความไมเทาเทียมกันของรายได ที่
กําหนดสุขภาพของประชากร อยางที่ผลการศึกษาสวน
ใหญ ชี้ใหเห็นความสัมพันธทางเดียวดังกลาว 

Waldmann (1992) ไดศึกษาความสัมพันธ
ระหวางความไมเทาเทียมกันของรายได อัตราการตาย
ของทารก และปจจัยอื่น ๆ โดยเปรียบเทียบระหวาง
ประเทศกําลังพัฒนา และในกลุมประชากรโลก โดยวิธี 
OLS ผลการศึกษาที่ไดสอดคลองกับผลการศึกษาของ 
Rodgers (1979) ที่พบวา การเพิ่มขึ้นของสวนแบง
รายไดในกลุมคนรวยหรือการเพิ่มขึ้นของความไมเทา
เทียมกันของรายได จะทําใหอัตราการตายของทารก
เพิ่มสูงขึ้น ทั้งในกลุมประเทศกําลังพัฒนาและใน
ประชากรโลก ณ ระดับความเชื่อมั่นรอยละ 95 
อัตราการเจริญพันธุกับความไมเทาเทียมกันของ
รายได 

Repetto (1979) ไดศึกษาผลกระทบของการ
กระจายรายไดตอภาวะการเจริญพันธุ โดยใชขอมูล
ภาคตัดขวางจากประเทศพัฒนาแลว และประเทศกําลัง
พัฒนารวม 68 ประเทศ ทําการวิเคราะหโดยวิธีการ
ทางเศรษฐมิติ ผลการศึกษาพบวา ความไมเทาเทียม
กันของรายไดเพ่ิมขึ้นมากเทาใด ภาวะการเจริญพันธุก็
สูงขึ้นมากเทานั้น สอดคลองกับการคนพบของ Rich 
(1973) และ Kocher (1973) ที่พบวา ภาวะการ   
เจริญพันธุลดลงในประเทศที่มีการกระจายรายได 
บริการดานสุขภาพ และการศึกษาเทาเทียมกัน 
สอดคลองกับการศึกษาของ Mueller และ Short 
(1983) ที่พบวา ความไมเทาเทียมกันของรายไดจะทํา
ใ ห ร ะ ดั บ ข อ งภ า ว ะ ก า ร เ จ ริ ญ พั น ธุ เ พ่ิ ม สู ง ขึ้ น 
เชนเดียวกันกับการศึกษาของ Ogawa (1978) Flegg 
(1979) และ Moreland (1984) ที่สรุปไดวา ความไม
เทาเทียมกันของรายไดสงผลกระทบตอภาวการณ 
เจริญพันธุอยางมีนัยสําคัญ มีเพียง Winegarden 
(1980, 1984 และ 1985) และ Heerink (1994) ที่

พบวาความไมเทาเทียมกันของรายไดจะสงผลกระทบ
ตอภาวะการเจริญพันธุในทิศทางตรงกันขาม 
การขยายตัวของประชากร ผลกระทบตอความไม
เทาเทียมกันของรายได 

Winegarden (1978) อางถึงใน Heerink 
(1994) ไดศึกษาความสัมพันธระหวางความไมเทา
เทียมกันของรายไดและการขยายตัวของประชากร 
โดยใชแบบจําลอง simultaneous equation ผล
การศึกษาพบวา การลดลงของอัตราการขยายตัวของ
ประชากรจะสงผลใหการกระจายรายไดมีความเทา
เทียมกันมากขึ้น  
ดัชนีวัดความไมเทาเทียมกันของรายได (income 
inequality index) 

จุดประสงคหลักของงานวิจัยนี้ คือ การศึกษา
ความไมเทาเทียมกันของรายได โดยใชขอมูลรายป  
และเชื่อมโยงกับปจจัยทางสุขภาพ และปจจัยทาง
ประชากร เพ่ือใหสามารถอธิบายแนวโนมการเปลี่ยนแปลง 
ของความไมเทาเทียมกันของรายได ไดทุกป  ในการ
คนหาความสัมพันธดังกลาว จําเปนจะตองเลือกใช
ดัชนีความไมเทาเทียมกันของรายได ที่เหมาะสมกับ
สภาวะทางเศรษฐกิจของประชากรในกรุงเทพมหานคร 

การเลือกใชดัชนีความไมเทาเทียมกันของ
รายไดนั้น เปนประเด็นที่มีความสําคัญประการหนึ่งตอ
การศึกษาความไมเทาเทียมกันของรายได ทั้งนี้
เนื่องจาก ดัชนีแตละตัวมีคุณสมบัติที่แตกตางกัน 
การศึกษาถึงพัฒนาการของดัชนีความไมเทาเทียมกัน
ของรายไดจะชวยใหสามารถเลือกใชดัชนีที่เหมาะสม
กับการศึกษาตอไป ดัชนีวัดความไมเทาเทียมกันของ
รายได สามารถแบงไดหลายแนวทาง ในที่นี้ไดแบง
ดัชนีความไมเทาเทียมกันของรายไดออกตามแนวคิด
ของ  Sen (1973) ซึ่งสามารถแบงอยางกวาง ๆ ได 2 
ประเภท คือ positive measures และ normative 
measures โดยท่ี positive measures เปนการวัดที่
ตองใชเทคนิคทางสถิติ ในการคํานวณหาสวนเบ่ียงเบน
ของการกระจายรายไดที่กําหนดจากความเทาเทียมกัน
อยางสมบูรณ วิธีวัดแบบนี้มีหลายวิธี สวน normative 
neasures เปนวิธีที่ใชความคิดเห็น (value judgement) 
เพ่ือประเมินสวัสดิการทางสังคม ดัชนีที่นิยมใชกันมาก
ที่สุด คือ เสนลอเรนซ (Lorenze curve)  และ สัมประสิทธิ์ 
จินี (Gini-coefficient) วิธีทั้งสองมีความสัมพันธกัน



วารสารวิจัยรามคําแหง ปที่ 11 ฉบับที่ 1 เดือน มกราคม - มิถุนายน 2551                                                                      
 

 

 

5 

อยางใกลชิด แตดัชนีที่มีคุณสมบัติที่ดีที่สุดสําหรับ
ประเทศกําลังพัฒนาในปจจุบันคือ ดัชนี Shorrocks 
order 2 ซึ่งเสนอโดย Shorrocks (1980) 

 ( )∑ −=
i
yin

I μ
μ

2

2
2

1
    

โดยที่ I  เปนดัชนี  Shorrocks order 2  

i
y   คือรายไดของประชากร  i  μ  คือ รายไดเฉล่ีย  

n  คือ  จํานวนประชากร 
I มีคุณสมบัติที่นาพอใจคือ  1. ไมเปล่ียนแปลง 

เมื่อนําคาคงที่ที่เปนบวกไปคูณรายไดของประชากรทุก
คนหรือทุกกลุม (scale independence) 2. มีการไหว
ตัวตอการโอนรายได จากคนรวยมาสูคนจนมากกวา
คนมีรายไดปานกลางมาสูคนจน (strong principle of 
transfer)  3. ไมเปล่ียนแปลงตอการขยายตัวอยางเปน
สัดสวน (proportionate growth) 
แบบจําลองความไมเทาเทียมกันของรายไดและ
สุขภาพ 

จากแนวคิดทฤษฎีดังกลาวขางตนสามารถ
สรางเปนแบบจําลองไดดังนี้ 

IB       =  f (GPPB,HB,FB,UDB)       

 เมื่อ  IB       =  ความไมเทาเทียมกันในรายได  
                             (income inequality) 

GPPB =  ผลิตภัณฑมวลรวมจังหวัด (Gross  

                             Provincial Product) 

HB      =  สุขภาพอนามัยของประชาชน  

                             (Health Index) 

FB       =  อัตราการเจริญพันธุ (Fertility Rate) 

UDB    =  ความหนาแนนของประชากร  

                              (Urban Density) 

สําหรับรายละเอียดวิธีการวัดตัวแปรตาง ๆ มีดังนี้คือ 
ตัวแปรรายได  ( income) จะหมายถึง

ผลิตภัณฑมวลรวมของกรุงเทพมหานคร (GPPB) 
ตัวแปรดัชนีสุขภาพอนามัยของประชาชน

กรุงเทพมหานคร (Health index of Bangkok: HB) จะ
เปนดัชนีที่สรางขึ้นจากตัวแปรตาง ๆ ไดแก อัตราการ
ตายของมารดาตอการเกิดมีชีพพันราย อัตราการตาย
ของทารกอายุตํ่ากวา 1 ป ตอการเกิดมีชีพ 1,000 คน 
โดยการกําหนดจัดอันดับใหกับคาต่ําสุดของแตละ    

ตัวแปรเปน 100 และคาสูงสุดเปนศูนยและนําผลที่ได
จากแตละตัวแปรมาหาคาเฉล่ีย 

เนื่องจากดัชนีที่ ใช วัดสุขภาพอนามัยของ
ประชาชนมีหนวยที่แตกตางกัน ดังนั้นงานวิจัยฉบับนี้
จะใชการกําหนดคะแนนบงชี้คุณภาพชีวิต ซึ่งจะนําไป
รวมกันเปนคาดัชนีใชวัดสุขภาพ ดังเชนการศึกษาของ 
Morris (1979) ที่ไดกําหนดดัชนีคุณภาพชีวิตทาง
กายภาพ (The Physical Quality of Life Index : 
PQLI) มีลําดับขั้นตอนดังนี้ 

1) ในการสรางดัชนีสุขภาพ (HB) ไดกําหนด 
การใหคะแนนแบบ linearly scaling คือ กําหนดมาตรา
สวนการวัดตั้งแต 0 - 100 เมื่อ 0 แทนสถานการณที่
แยที่สุดของตัวแปรตาง ๆ ที่ไดกลาวถึงขางตนในปใดป
หนึ่งในชวงป 2527-2546 และ 100 แทนสถานการณที่
ดีที่สุดทั้งนี้ โดยมักมีการคํานึงถึงทิศทางความสัมพันธ
ของตัวแปรตาง ๆ เหลานั้นดวย 

2) นําคะแนนนี้ใชกับตัวแปรแตละตัวมารวมกนั 
เพ่ือหาคาเฉลี่ยของตัวแปรทุกตัว เปนตัวแทนสุขภาพ
อนามัยของประชาชน วิธีการนี้เนนการใหน้ําหนัก
ความสําคัญของตัวแปรแตละตัวและ แตละมิติอยางเทา
เทียมกัน  

อัตราการเจริญพันธุของกรุงเทพมหานคร 
(Fertility Rate of Bangkok: FB) จะประกอบดวย
จํานวนเด็กที่เกิดในชวงเวลา 1 ป และ จํานวนสตรีใน
วัยเจริญพันธุในชวงเวลาเดียวกัน โดยอัตราการเจริญ
พันธุจะคํานวณจากสูตร  

ลาเดียวกัน ุในชวงเวยเจริญพันธ ี่อยูในวัจํานวนสตรีท

หนึ่งๆ ี่เกิดในปจํานวนเด็กท
=ริญพันธุอัตราการเจ

    

 

ตัวแปรความหนาแนนของประชากรของ
กรุงเทพมหานคร  (UDB = Urban Densi ty of 
Bangkok) หมายถึง คาเฉล่ียของจํานวนประชากรใน
เขตเมืองตอปริมาณพ้ืนที่ของเขตเมืองของกรุงเทพ 
มหานคร 

ตัวแปรความไม เท า เทียมกันในรายได 
(income inequality) จะหาไดจากสูตร ของ Sorrocks 
order 2 มีดังนี้ 

         IB  =  ∑ −
i

iYn
2

2 )(
2
1 μ
μ
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โดยที่ IB = ดัชนีความไมเทาเทียมกันของ
รายได ซึ่งเปนการวัดความเบี่ยงเบนของรายไดจาก
คาเฉล่ียรายไดของประชากร มีคาตั้งแต 0 (ศูนย) และ
เพ่ิมขึ้นในทางบวก โดยถา คา I = 0  หมายความวาไม
มีความแตกตางทางดานรายไดเลยนั่นคือ มีความ   
เทาเทียมกันมากที่สุด และถาคา I มีคาบวก และยิ่ง
มากขึ้นเทาไร ก็แสดงวา เกิดความไมเทาเทียมกันมาก
ขึ้นเทานั้น 

Yi =   ระดับรายไดตอปที่ประชากรคนที่ i ไดรับ 

μ =   รายไดเฉล่ียของประชากร 
n =   จํานวนประชากรที่นํามาคํานวณ 
มีสมมติฐานการวิจัย ดังนี้ 
ตัวแปรที่มีความสัมพันธในทางเดียวกันกับตัวแปร

ความไมเทาเทียมกับรายได คือ ตัวแปรอัตราการ 
เจริญพันธุ (FB) 

สวนตัวแปรที่มีความสัมพันธในทางตรงขาม
กับตัวแปรความไมเทาเทียมกับรายได ไดแก ตัวแปร
รายไดหรือผลิตภัณฑมวลรวมของกรุงเทพมหานคร
(GPPB) ตัวแปรดัชนีสุขอนามัยของประชากรของ
กรุงเทพมหานคร (HB) และตัวแปรความหนาแนนของ
ประชากรของกรุงเทพมหานคร (UDB) 

 

ผลการวิจัย 
IB  =  - 0.8216  - 0.1297*GPPB - 0.0016*HB +  
           (-2.32) *       (-7.15) **         (-2.84) *        
          0.0028*FB  + 0.0003*UDB 
             (3.07) **         (3.73) **                  

R-squared                = 0.881 
Adjusted R-squared   = 0.849 
F-Statistic                 = 27.741 
Durbin-Watson stat.   = 2.285 

หมายเหตุ  **   =  มีระดับนัยสําคัญที่   α = 0.01 

     * =  มีระดับนัยสําคัญที่   α = 0.05 
ผลจากการวิเคราะหสมการถดถอยพบวา 

ระดับความไมเทาเทียมกันในรายไดมีความสัมพันธกับ
ผลิตภัณฑมวลรวมของคนกรุงเทพ และดัชนีระดับ
สุขภาพในทิศทางตรงขามมีความสัมพันธกับระดับ
อัตราการเจริญพันธุ และระดับความหนาแนนของ
ประชากรในทิศทางเดียวกัน  ซึ่งตัวแปรสวนใหญผาน

การทดสอบที่ระดับนัยสําคัญที่  0.01  หรือที่ความ
เชื่อมั่น รอยละ 99 มีเพียงตัวแปรระดับสุขภาพผาน
การทดสอบที่ระดับนัยสําคัญที่ 0.05 หรือที่ความ
เชื่อมั่น รอยละ 95 โดยมีคา R2 อยูที่ 0.881 หมายถึง
ตัวแปรอิสระทุกตัวรวมกันสามารถอธิบายตัวแปรตาม
ไดรอยละ 88.10 ซึ่งถือวาสูงอยูในระดับนาพอใจ  
สําหรับทิศทางของตัวแปรแตละตัว ที่อธิบายระดับ
ความไมเทาเทียบกันนั้นมีทิศทางถูกตอง  เกือบทุกตัว
มีเพียงตัวแปรระดับความหนาแนนของประชากร
เทานั้นที่มีทิศทางไมตรงตาม สมมติฐานที่วางไว  ทั้งนี้
อาจเนื่องมาจากการศึกษาเกี่ยวกับความหนาแนนของ
ประชากรของนักวิจัยทานอื่นนั้นในพ้ืนที่ที่ศึกษามีการ
แบงพ้ืนที่ออกเปนสองสวนคือ ความหนาแนนของเขต
เมืองและความหนาแนนของเขตชนบท  แตของ
กรุงเทพมหานครมีเพียงพ้ืนที่ที่เปนเขตเมืองเทานั้นไม
มีเขตชนบท ประกอบกับการยายถิ่นของประชากรมา
อยูในกรุงเทพมหานคร สวนใหญเปนประชากรที่
ยากจนมาจากเขตชนบทของจังหวัดอื่น  ทําใหความ
หนาแนนของประชากรในกรุงเทพมหานครมีมากขึ้น
ซึ่งอาจจะทําใหความไมเทาเทียมกันในรายไดมากขึ้น
ดวย และอีกสาเหตุหนึ่งอาจมาจากตัวเลขจํานวน
ประชากรที่นํามาคํานวณความหนาแนนเปนตัวเลขที่
ไดจากสํานักทะเบียนราษฎร กระทรวงมหาดไทย ที่
บันทึกไวมีคาต่ํากวาความเปนจริง ก็เปนได 

จากการวิเคราะหผลทางดานคา Durbin-
Watsan  พบวาในเบื้องตนคาที่คํานวณได =  2.28 ตก
อยู ในชวงที่ ไมสามารถสรุปไดว า เกิดปญหา  อต
สหสัมพันธ (autocorrelation) หรือไม  จึงไดทําการ
ทดสอบดวยวิธี runs test พบวาไมเกิดปญหา อต
สหสัมพันธ   

พิจารณาคาพารามิเตอร (parameter) ที่ได
จากแบบจําลองพบวาตัวแปรผลิตภัณฑมวลรวมของ
กรุงเทพมหานคร (GPPB) เปนตัวแปรที่มีสวนทําให
ระดับความไมเทาเทียมกันในรายไดลดลงไดมากที่สุด 
โดยหากสามารถเพิ่มมูลคาผลิตภัณฑมวลรวมของ
กรุงเทพมหานคร ขึ้น 1 % ก็จะสามารถลดระดับความ
ไมเทาเทียมกันในรายไดลงได 0.1297 %   

รองลงมาไดแกตัวแปรอัตราการเจริญพันธุ
โดยเฉล่ียของกรุงเทพมหานคร มีความสัมพันธกับ 
ระดับความไมเทาเทียมกันในรายไดในทิศทางเดียวกัน 
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คือถาสามารถลดอัตราการเจริญพันธุลง 1 % ก็จะทํา
ใหสามารถลดระดับความไมเทาเทียมกันในรายไดลง
ได 0.0028 %   

ในขณะที่ตัวแปรสุขภาพ (HB) มีความสัมพันธ 
กับระดับความไมเทาเทียมกันในรายไดในทิศทางตรง
ขาม คือถาสามารถเพิ่มระดับสุขภาพขึ้น 1 % ก็จะทํา
ใหสามารถลดระดับความไมเทาเทียมกันในรายไดลง
ได 0.0016 % 

สุดทายตัวแปรความหนาแนนของประชากร
ในเขตเมืองของกรุงเทพมหานคร มีความสัมพันธใน
ทิศทางเดียวกันกับ ระดับความไมเทาเทียมกันใน

รายได คือถาสามารถลดอัตราความหนาแนนของ
ประชากรในเขตเมืองของกรุงเทพมหานคร 1 % ก็จะ
ทําใหสามารถลดระดับความไมเทาเทียมกันในรายได
ลงได 0.0003 %   
การคาดคะเนความไมเทาเทียมกันในรายได 

จากแบบจําลองที่คํานวณได ผูวิจัยไดทําการ
คาดคะเนระดับความไมเทาเทียมกันโดยเพ่ิมขอมูลของ
ป พ.ศ. 2547 และ พ.ศ. 2548 เขาไปดวยไดผลการ
คํานวณดังตาราง 
 

 
ตารางแสดงดัชนีความไมเทาเทียมกันในรายไดท่ีแทจริง – คาดคะเน 
 

ดัชนีความไมเทาเทียมกันในรายได ดัชนีความไมเทาเทียมกันในรายได พ.ศ. 

คาจริง คาคาดคะเน 

พ.ศ. 
 คาจริง คาคาดคะเน 

2527 0.42 0.41 2538 0.30 0.28 
2528 0.43 0.42 2539 0.25 0.23 
2529 0.41 0.42 2540 0.24 0.25 
2530 0.42 0.45 2541 0.26 0.27 
2531 0.49 0.46 2542 0.24 0.25 
2532 0.46 0.47 2543 0.23 0.30 
2533 0.41 0.39 2544 0.34 0.29 
2534 0.42 0.40 2545 0.34 0.32 
2535 0.37 0.36 2546 0.32 0.31 
2536 0.33 0.34 2547 0.31 0.22 
2537 0.30 0.35 2548 0.31 0.22 

 
พิจารณาผลที่ไดจากการคาดคะเน พบวาคา

ดัชนีความไม เทาเทียมกันในรายไดที่ ไดจากการ
คาดคะเนมีคาใกลเคียงคาที่แทจริงพอสมควร ซึ่งบางป
มีคาเทาคาที่แทจริง แตสําหรับในป พ.ศ. 2547 และป 
พ.ศ. 2548 คาที่คาดคะเนไดยังตางจากคาที่เปนจริงอยู
พอสมควรทั้งนี้อาจเนื่องมาจากคาตัวแปรอิสระบางคาที่
นํามาใช ยังเปนตัวเลขเบื้องตน และบางคาก็ เปน
ค าประมาณการ เชนค าผ ลิต ภัณฑมวลรวมของ
กรุงเทพมหานคร (GPPB)   
 
 

ขอเสนอแนะ 
1 )  ตั ว แปรผ ลิต ภัณฑ ม วล ร วมของคน

กรุงเทพมหานคร จะมีผลตอความไมเทาเทียมกันใน
รายไดของกรุงเทพมหานครมากที่สุดในทิศทางตรงขาม
จึงควรสงเสริมใหมีการลงทุนทั้งภาครัฐและเอกชนใน
เขตกรุงเทพมหานครใหมากขึ้น เพ่ือเปนการเพิ่ม
ผลิตภัณฑมวลรวมใหมากขึ้นจะไดสงผลใหเกิดความ
เทาทียมกันมากขึ้น 

2) ตัวแปรระดับอัตราการเจริญพันธุ   มี
ความสัมพันธตอระดับความไมเทาเทียมกันในรายได
ของกรุงเทพมหานคร รองลงมาในทิศทางเดียวกัน จึง
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ควรพยายามลดอัตราการเจริญพันธุลงโดยการรณรงค
ใหมีการวางแผนครอบครัวอยางจริงจัง จะสามารถลด
ร ะ ดั บ ค ว า ม ไ ม เ ท า เ ที ย ม กั น ใ น ร า ย ไ ด ข อ ง
กรุงเทพมหานครลงได 

3) ตัวแปรระดับสุขภาพ มีความสัมพันธตอ
ร ะ ดั บ ค ว า ม ไ ม เ ท า เ ที ย ม กั น ใ น ร า ย ไ ด ข อ ง
กรุงเทพมหานครในทิศทางตรงขาม ดังนั้นควรสงเสริม
ใหประชาชนรักษาสุขภาพโดยการแนะนําใหบริโภค
อาหารใหถูกสุขลักษณะ และสงเสริมใหมีการออกกําลัง
กายสม่ําเสมอก็จะทําใหประชาชนมีสุขภาพที่ดีสามารถ
ทํางานหารายไดไดมากขึ้นซึ่งจะทําใหระดับความไม
เทาเทียมกันในรายไดของกรุงเทพมหานครลดลงได 

4) สําหรับผูสนใจจะทําการวิจัยเกี่ยวกับเรื่อง
ระดับความไมเทาเทียมกันในรายไดในครั้งตอไปอาจจะ
พิจารณาตัวแปรเกี่ยวกับระดับการศึกษา ตัวแปรภาษี 
ตัวแปรระดับอายุของผูมีเงินได ซึ่งคาดวานาจะทําให 
การศึกษาในเรื่องระดับความไมเทาเทียมกันในรายได 
จะสมบูรณมากขึ้น 
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