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ดัชนีชี้วัดความไมเทาเทียมในรายไดกรณีศึกษากรุงเทพมหานคร 
Income Inequality Index: a Case Study of Bangkok 

 

 
 
โกมล ปราชญกตัญู 1 
 
 

บทคัดยอ 
ในการศึกษาถึงปจจัยที่มีผลตอความไมเทาเทียมกันในรายไดของกรุงเทพมหานครนั้น  ไดทําการศึกษาใน

ชวงเวลา พ.ศ. 2527 - พ.ศ. 2546 โดยการวิเคราะหจะแบงออกเปน 2 สวน คือสวนแรกจะเปนการคํานวณหาคาดัชนี
ความไมเทาเทียมกันในรายได (income inequality index) และสวนที่ 2 จะศึกษาถึงองคประกอบของความไมเทาเทียม
กันในรายได 

ในการคํานวณดัชนีความไมเทาเทียมกันในรายไดจะใชวิธีการของ Sorrock พบวา ในกรุงเทพมหานครมีความ
ไมเทาเทียมกันมากที่สุด ในป พ.ศ. 2531 มีคาดัชนี เทากับ 0.49 และมีความไมเทาเทียมกันนอยลงเปนลําดับ โดยดัชนี
มีคานอยที่สุดเทากับ 0.23 (มีความเทาเทียมกันมากที่สุด) เมื่อเปรียบเทียบกับปอื่น ๆ อยูที่ป พ.ศ. 2543 และเริ่มมี
แนวโนมของความไมเทาเทียมกันสูงขึ้นอีกเล็กนอยในป พ.ศ. 2544   

จากการศึกษาความสัมพันธของตัวแปรที่มีสวนในการอธิบายความไมเทาเทียมกันในรายไดของ
กรุงเทพมหานคร ดวยวิธีการวิเคราะหการถดถอยแบบพหุคูณ (multiple regression analysis) พบวา ตัวแปร
ผลิตภัณฑมวลรวมของกรุงเทพมหานคร ตัวแปรระดับสุขภาพ และตัวแปรดัชนีสุขอนามัยของประชากร มีความสัมพันธ
ในทิศทางตรงกันขาม ตัวแปรความหนาแนนของประชากรในเขตเมืองของกรุงเทพมหานคร มีความสัมพันธในทิศทาง
เดียวกันเปนไปตามสมมุติฐาน ยกเวนตัวแปรความหนาแนนของประชากรในเขตเมืองของกรุงเทพมหานคร มี
ความสัมพันธในทิศทางเดียวกันกับความไมเทาเทียมกันในรายได ซึ่งตางจากการศึกษาของนักวิจัยทานอื่น ทั้งนี้อาจ
เนื่องมาจากการศึกษาเกี่ยวกับความหนาแนนของประชากรของนักวิจัยทานอื่นนั้นในพื้นที่ที่ศึกษามีการแบงพ้ืนที่
ออกเปนสองสวนคือ ความหนาแนนของเขตเมืองและความหนาแนนของเขตชนบท แตของกรุงเทพมหานครมีเพียง
พ้ืนที่ที่เปนเขตเมืองเทานั้นไมมีเขตชนบท ประกอบกับการยายถ่ินของประชากรมาอยูในกรุงเทพมหานคร สวนใหญ
เปนประชากรที่ยากจนมาจากเขตชนบทของจังหวัดอื่น  ทําใหความหนาแนนของประชากรในกรุงเทพมหานครมีมาก
ขึ้นซึ่งอาจจะทําใหความไมเทาเทียมกันในรายไดมากขึ้นดวย และอีกสาเหตุหนึ่งอาจมาจากตัวเลขจํานวนประชากรที่
นํามาคํานวณความหนาแนนเปนตัวเลขที่ไดจากสํานักทะเบียนราษฎร กระทรวงมหาดไทย ที่บันทกึไวมีคาต่ํากวาความ
เปนจริงก็เปนได 
 

คําสําคัญ: ดัชนี, ความไมเทาเทียมในรายได, สุขภาพ, อัตราการเจริญพันธุ, ความหนาแนนของประชากรในเขตเมือง 
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ABSTRACT 
The purpose of this study is to investigate the factors determining for income inequality in Bangkok 

metropolitan area during 1984 – 2003. The analysis is divided into 2 components, the first is to calculate the 
income inequality and the second is to investigate the determinants of the income inequality. 

Based on the Shorrocks’ income inequality index, the results show that the income inequality had the 
highest value, meaning the most unequal income distribution in 1988 (income inequality index = 0.49) and 
then dramatically declined. The lowest value occurred in 2000 (income inequality index = 0.23) and then 
slightly increased in 2001.  

 The multiple regression analysis has been applied to study the relationship between the income 
inequality index and its determinants which are Bangkok’s Gross Provincial Product, Bangkok’s urban 
population density, Bangkok’s fertility rate and health index. The results show that all of independent 
variables have impact on the dependent variable, income inequality index, as hypothesized, except for 
Bangkok’s urban population density. The positive relationship between income inequality and urban 
population density found in this study is contradicted to those of previous studies. The explanation of such a 
difference may be due to the fact that other studies separated urban and rural population, where as this 
study used only urban population because in Bangkok, there is no rural population. Major share of 
immigrants to Bangkok always come from the rural areas of other cities, and they are rather poor. Therefore, 
the increase in Bangkok’s population density may lead to the higher income inequality. The other explanation 
may be due to an error in population data provided by the Ministry of Interior which is undoubtedly under 
reported.            
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บทนํา 

จากการที่ประเทศไทยไดเริ่มพัฒนาเศรษฐกิจ
ของประเทศ  ภายใตแผนพัฒนาเศรษฐกิจและสังคม
แหงชาติฉบับที่ 1 (พ.ศ.2504-2509) จนถึงแผนพัฒนา
เศรษฐกิจและสังคมแหงชาติฉบับที่ 9 (พ.ศ. 2545-
2549) อัตราการเติบโตของเศรษฐกิจของประเทศ
โดยรวมเพิ่มขึ้นอยางรวดเร็ว ดังจะเห็นไดจาก
ผลิตภัณฑภายในประเทศเบื้องตน (Gross Domestic 
Product : GDP) ณ ราคาตลาดไดเพิ่มจากมูลคา 
58,970 ลานบาท ในป 2504 เปน 5,930,362 ลานบาท 
ในป 2546 และคาดวาจะสูงขึ้นไปอีกในระยะแผนฯ 
ฉบับที่ 9 นี้ สําหรับรายไดเฉล่ียตอหัวของประชากร 
(GDP per capita)  เพิ่มขึ้นจาก 2,101 บาท เปน 
93,164 บาทตอป ในชวงเวลาเดียวกันและคาดวาจะ
เพ่ิมขึ้นอีก 

 

สําหรับผลิตภัณฑมวลรวมของกรุงเทพมหานคร 
ณ ราคาตลาด (Gross Provincial Product at Current 
Market Prices: GPP) เพ่ิมขึ้นจาก 356,512 ลานบาท
ในป 2527 เปน 1,747,573 ลานบาท ในป 2546 
แ ล ะ ร า ย ไ ด เ ฉ ลี ่ย ต อ ห ัว ข อ ง ป ร ะ ช า ก ร ใ น
กรุงเทพมหานคร (Per capita GPP) เพิ่มขึ้นจาก 
65,874 บาทตอคนตอป เปน 262,556 บาทตอคน
ตอป ในชวงเวลาเดียวกัน 

จากประสบการณของการพัฒนาเศรษฐกิจ  
แมวาระดับอัตราการเจริญเติบโตทางเศรษฐกิจจะ
สูงขึ้นเรื่อย ๆ และอัตรารายไดเฉลี่ยตอหัวก็สูงขึ้น
เชนกัน แตเมื่อพิจารณาถึงการกระจายรายไดกลับ
พบวา มีความไมเทาเทียมกันในรายไดเพิ่มขึ้น มี
การศึกษาถึงตัวชี้วัดที่บงบอกถึงสภาพความยากจน
และลักษณะความเหลื่อมลํ้าในการกระจายรายไดที่
แพรหลายทั่วไป ไดแกการกําหนดระดับเสนความ
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ยากจน (poverty line) อุบัติการณแหงความยากจน 
(poverty incidence) และลักษณะของเสนลอเรนซ 
(Lorenz curve) ตลอดจนคาสัมประสิทธิ์จินี (Gini-
coefficient) 

แตก็มีขอจํากัด ขอมูลที่ใชในการวิเคราะห
แนวโนมของการกระจายรายไดและความยากจน เปน
ขอมูลที่ไดจากการสํารวจภาวะเศรษฐกิจและสังคมของ
สํานักงานสถิติแหงชาติ ซึ่งจะมีการสํารวจขอมูล
ดังกลาวทุก ๆ ประมาณ 5 ป ทําใหมีดัชนีวัดการ
กระจายรายไดขาดเปนชวง ๆ ไมตอเนื่องทุกป ซึ่ง
อาจจะเปนสาเหตุหนึ่งที่ทําใหการวางแผนในการ
พัฒนาเศรษฐกิจและสังคมนั้นมีการกําหนดเปาหมาย
ดานการกระจายรายได แตบังเกิดผลไมเปนไปตาม
เปาหมายเทาที่ควรเนื่องจากขาดขอมูลที่ทันตอ
เหตุการณประกอบการวางแผน 

ดังนั้นจึงมีแนวคิดในการสรางแบบจําลองขึ้น
สําหรับคาดคะเนระดับความไมเทาเทียมกัน (income 
inequality) โดยอาศัยขอมูลจากแหลงขอมูลตาง ๆ 
เชน จากกระทรวงสาธารณะสุข กระทรวงมหาดไทย 
สํานักงานคณะกรรมการพัฒนาการเศรษฐกิจและสังคม
แหงชาติ ซึ่งมีการจัดเก็บเปนรายป 
 

วัตถุประสงค  
- ศึกษาดัชนีที่ใชวัดความไมเทาเทียมกันใน

รายได โดยศึกษาถึงความสัมพันธระหวางตัวแปร
ทางดานสุขอนามัย ภาวะเจริญพันธุ และตัวแปร
ทางดานประชากรศาสตร กับ ความไมเทาเทียมกันใน
รายได ของกรุงเทพมหานคร  

- คาดคะเนความไมเทาเทียมกันของรายได
ของประชากรในกรุงเทพมหานคร  
การเปลี่ยนแปลงของความไมเทาเทียมกันของรายได
ของไทย 

ผูที่บุกเบิกผลงานเกี่ยวกับความไมเทาเทียม
กันของรายไดโดยรวม คือ เมธี ครองแกว (2520) (อาง
ถึงใน อรกช, 2542) ไดศึกษาความไมเทาเทียมกันของ
รายได โดยที่รายไดประกอบดวย รายไดที่เปนตัวเงิน 
รายไดที่มิใชตัวเงิน คาเชาบานที่ประเมินขึ้นเปนสวน
หนึ่งของรายไดใหกับผูที่มีบานเปนของตนเอง รายได
จากกําไรของบริษัทหลังจากที่ไดมีการปนสวนแลว 
และรวมภาษีทางออมที่ถูกหักออกไป หนวยที่ใชใน

การศึกษาเปนหนวยครัวเรือน และทําการศึกษาโดย
การหาสัดสวนของรายไดของประชากร 5 กลุมเทา ๆ กัน 
โดยเรียงตามลําดับรายไดของประชากรคิดเปนรอยละ 
และดัชนี Gini เพ่ือเปรียบเทียบความไมเทาเทียมกัน
ของรายได 3 ชวงเวลา คือ ในป 2505, 2512 และ 
2515 ผลการศึกษาพบวาความไมเทาเทียมกันของ
รายไดมีแนวโนมเพ่ิมสูงขึ้น  

Suganya และ Somchai (1988) (อางถึงใน  
อรกช, 2542) ไดศึกษาแนวโนมของความไมเทาเทียม
กันของรายไดในป 2518/19, 2523/24 และ 2528/29 
โดยปรับหนวยจากรายไดของครัวเรือนเปนรายไดของ
ครัวเรือนเฉล่ียตอคน ทําการศึกษาโดยวิธีการหาสวน
แบงรายไดของประชากรที่ไดแบงออกเปน 5 กลุม
ตามลําดับรายได และโดยดัชนี Gini ผลการศึกษา
พบวา ความไมเทาเทียมกันของรายไดมีแนวโนม
เพ่ิมขึ้น 

อรกช (2542) ไดศึกษาความไมเทาเทียมกัน
ของรายไดในป 2531, 2535 และ 2539 โดยใชหนวย
รายไดของครัวเรือนเฉล่ียตอคนและรายไดของผูที่
ทํางานโดยวิธีการหาสวนแบงรายไดของประชากร 5 
กลุมเรียงตามลําดับรายได โดยดัชนี Gini และ Shorrock 
ผลการศึกษาพบวา ความไมเทาเทียมกันของรายได
เพิ่มสูงขึ้นมาก ในชวงป 2531-2535 และลดต่ําลง
ในชวงป 2535-2539 แตเมื่อเปรียบเทียบในชวงป 
2531-2539 ความไมเทาเทียมกันของรายไดมีแนวโนม
เพ่ิมขึ้น 

กลาวโดยรวมไดวา นับตั้งแตรัฐบาลไทยไดใช
แผนพัฒนาเศรษฐกิจฉบับที่ 1 เปนตนมา ปญหาความ
ไมเทาเทียมกันของรายไดของประชากรไทยมีแนวโนม
รุนแรงขึ้นเรื่อย ๆ โดยเฉพาะอยางยิ่งในชวงป พ.ศ. 
2531-2533  
ปจจัยท่ีมีผลตอความไมเทาเทียมกันของรายได 

จากการศึกษาพบวาปจจัยที่มีผลตอ ความไม
เทาเทียมกันในรายไดประกอบดวย ตัวแปรรายได ตัว
แปรสุขภาพ ตัวแปรอัตราการเจริญพันธุ และตัวแปร
ความหนาแนนของประชากรในเขตเมือง  
รายไดความไมเทาเทียมกันของรายไดและสุขภาพ 

แมวาสุขภาพนาจะมีบทบาทสําคัญตอ
ปญหาความไม เทาเทียมกันของรายได แตผล
การศึกษาที่จะนํามายืนยันความสัมพันธดังกลาว
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โดยตรงนั้นหาไดยาก ผลงานสวนใหญเปนการศึกษา
ผลกระทบของรายได และความไมเทาเทียมกันของ
รายไดตอสุขภาพอนามัยของประชากร และบางสวน
ของผลการศึกษาดังกลาวยืนยันวา รายได ความไม
เทาเทียมกันของรายได และสุขภาพ ตางก็เปนปจจัยที่
กําหนดซึ่งกันและกัน มิใชเปนผลกระทบทางเดียว
ระหวาง รายได ความไมเทาเทียมกันของรายได ที่
กําหนดสุขภาพของประชากร อยางที่ผลการศึกษาสวน
ใหญ ชี้ใหเห็นความสัมพันธทางเดียวดังกลาว 

Waldmann (1992) ไดศึกษาความสัมพันธ
ระหวางความไมเทาเทียมกันของรายได อัตราการตาย
ของทารก และปจจัยอื่น ๆ โดยเปรียบเทียบระหวาง
ประเทศกําลังพัฒนา และในกลุมประชากรโลก โดยวิธี 
OLS ผลการศึกษาที่ไดสอดคลองกับผลการศึกษาของ 
Rodgers (1979) ที่พบวา การเพิ่มขึ้นของสวนแบง
รายไดในกลุมคนรวยหรือการเพิ่มขึ้นของความไมเทา
เทียมกันของรายได จะทําใหอัตราการตายของทารก
เพิ่มสูงขึ้น ทั้งในกลุมประเทศกําลังพัฒนาและใน
ประชากรโลก ณ ระดับความเชื่อมั่นรอยละ 95 
อัตราการเจริญพันธุกับความไมเทาเทียมกันของ
รายได 

Repetto (1979) ไดศึกษาผลกระทบของการ
กระจายรายไดตอภาวะการเจริญพันธุ โดยใชขอมูล
ภาคตัดขวางจากประเทศพัฒนาแลว และประเทศกําลัง
พัฒนารวม 68 ประเทศ ทําการวิเคราะหโดยวิธีการ
ทางเศรษฐมิติ ผลการศึกษาพบวา ความไมเทาเทียม
กันของรายไดเพ่ิมขึ้นมากเทาใด ภาวะการเจริญพันธุก็
สูงขึ้นมากเทานั้น สอดคลองกับการคนพบของ Rich 
(1973) และ Kocher (1973) ที่พบวา ภาวะการ   
เจริญพันธุลดลงในประเทศที่มีการกระจายรายได 
บริการดานสุขภาพ และการศึกษาเทาเทียมกัน 
สอดคลองกับการศึกษาของ Mueller และ Short 
(1983) ที่พบวา ความไมเทาเทียมกันของรายไดจะทํา
ใ ห ร ะ ดั บ ข อ งภ า ว ะ ก า ร เ จ ริ ญ พั น ธุ เ พ่ิ ม สู ง ขึ้ น 
เชนเดียวกันกับการศึกษาของ Ogawa (1978) Flegg 
(1979) และ Moreland (1984) ที่สรุปไดวา ความไม
เทาเทียมกันของรายไดสงผลกระทบตอภาวการณ 
เจริญพันธุอยางมีนัยสําคัญ มีเพียง Winegarden 
(1980, 1984 และ 1985) และ Heerink (1994) ที่

พบวาความไมเทาเทียมกันของรายไดจะสงผลกระทบ
ตอภาวะการเจริญพันธุในทิศทางตรงกันขาม 
การขยายตัวของประชากร ผลกระทบตอความไม
เทาเทียมกันของรายได 

Winegarden (1978) อางถึงใน Heerink 
(1994) ไดศึกษาความสัมพันธระหวางความไมเทา
เทียมกันของรายไดและการขยายตัวของประชากร 
โดยใชแบบจําลอง simultaneous equation ผล
การศึกษาพบวา การลดลงของอัตราการขยายตัวของ
ประชากรจะสงผลใหการกระจายรายไดมีความเทา
เทียมกันมากขึ้น  
ดัชนีวัดความไมเทาเทียมกันของรายได (income 
inequality index) 

จุดประสงคหลักของงานวิจัยนี้ คือ การศึกษา
ความไมเทาเทียมกันของรายได โดยใชขอมูลรายป  
และเชื่อมโยงกับปจจัยทางสุขภาพ และปจจัยทาง
ประชากร เพ่ือใหสามารถอธิบายแนวโนมการเปลี่ยนแปลง 
ของความไมเทาเทียมกันของรายได ไดทุกป  ในการ
คนหาความสัมพันธดังกลาว จําเปนจะตองเลือกใช
ดัชนีความไมเทาเทียมกันของรายได ที่เหมาะสมกับ
สภาวะทางเศรษฐกิจของประชากรในกรุงเทพมหานคร 

การเลือกใชดัชนีความไมเทาเทียมกันของ
รายไดนั้น เปนประเด็นที่มีความสําคัญประการหนึ่งตอ
การศึกษาความไมเทาเทียมกันของรายได ทั้งนี้
เนื่องจาก ดัชนีแตละตัวมีคุณสมบัติที่แตกตางกัน 
การศึกษาถึงพัฒนาการของดัชนีความไมเทาเทียมกัน
ของรายไดจะชวยใหสามารถเลือกใชดัชนีที่เหมาะสม
กับการศึกษาตอไป ดัชนีวัดความไมเทาเทียมกันของ
รายได สามารถแบงไดหลายแนวทาง ในที่นี้ไดแบง
ดัชนีความไมเทาเทียมกันของรายไดออกตามแนวคิด
ของ  Sen (1973) ซึ่งสามารถแบงอยางกวาง ๆ ได 2 
ประเภท คือ positive measures และ normative 
measures โดยท่ี positive measures เปนการวัดที่
ตองใชเทคนิคทางสถิติ ในการคํานวณหาสวนเบ่ียงเบน
ของการกระจายรายไดที่กําหนดจากความเทาเทียมกัน
อยางสมบูรณ วิธีวัดแบบนี้มีหลายวิธี สวน normative 
neasures เปนวิธีที่ใชความคิดเห็น (value judgement) 
เพ่ือประเมินสวัสดิการทางสังคม ดัชนีที่นิยมใชกันมาก
ที่สุด คือ เสนลอเรนซ (Lorenze curve)  และ สัมประสิทธิ์ 
จินี (Gini-coefficient) วิธีทั้งสองมีความสัมพันธกัน
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อยางใกลชิด แตดัชนีที่มีคุณสมบัติที่ดีที่สุดสําหรับ
ประเทศกําลังพัฒนาในปจจุบันคือ ดัชนี Shorrocks 
order 2 ซึ่งเสนอโดย Shorrocks (1980) 

 ( )∑ −=
i
yin

I μ
μ

2

2
2

1
    

โดยที่ I  เปนดัชนี  Shorrocks order 2  

i
y   คือรายไดของประชากร  i  μ  คือ รายไดเฉล่ีย  

n  คือ  จํานวนประชากร 
I มีคุณสมบัติที่นาพอใจคือ  1. ไมเปล่ียนแปลง 

เมื่อนําคาคงที่ที่เปนบวกไปคูณรายไดของประชากรทุก
คนหรือทุกกลุม (scale independence) 2. มีการไหว
ตัวตอการโอนรายได จากคนรวยมาสูคนจนมากกวา
คนมีรายไดปานกลางมาสูคนจน (strong principle of 
transfer)  3. ไมเปล่ียนแปลงตอการขยายตัวอยางเปน
สัดสวน (proportionate growth) 
แบบจําลองความไมเทาเทียมกันของรายไดและ
สุขภาพ 

จากแนวคิดทฤษฎีดังกลาวขางตนสามารถ
สรางเปนแบบจําลองไดดังนี้ 

IB       =  f (GPPB,HB,FB,UDB)       

 เมื่อ  IB       =  ความไมเทาเทียมกันในรายได  
                             (income inequality) 

GPPB =  ผลิตภัณฑมวลรวมจังหวัด (Gross  

                             Provincial Product) 

HB      =  สุขภาพอนามัยของประชาชน  

                             (Health Index) 

FB       =  อัตราการเจริญพันธุ (Fertility Rate) 

UDB    =  ความหนาแนนของประชากร  

                              (Urban Density) 

สําหรับรายละเอียดวิธีการวัดตัวแปรตาง ๆ มีดังนี้คือ 
ตัวแปรรายได  ( income) จะหมายถึง

ผลิตภัณฑมวลรวมของกรุงเทพมหานคร (GPPB) 
ตัวแปรดัชนีสุขภาพอนามัยของประชาชน

กรุงเทพมหานคร (Health index of Bangkok: HB) จะ
เปนดัชนีที่สรางขึ้นจากตัวแปรตาง ๆ ไดแก อัตราการ
ตายของมารดาตอการเกิดมีชีพพันราย อัตราการตาย
ของทารกอายุตํ่ากวา 1 ป ตอการเกิดมีชีพ 1,000 คน 
โดยการกําหนดจัดอันดับใหกับคาต่ําสุดของแตละ    

ตัวแปรเปน 100 และคาสูงสุดเปนศูนยและนําผลที่ได
จากแตละตัวแปรมาหาคาเฉล่ีย 

เนื่องจากดัชนีที่ ใช วัดสุขภาพอนามัยของ
ประชาชนมีหนวยที่แตกตางกัน ดังนั้นงานวิจัยฉบับนี้
จะใชการกําหนดคะแนนบงชี้คุณภาพชีวิต ซึ่งจะนําไป
รวมกันเปนคาดัชนีใชวัดสุขภาพ ดังเชนการศึกษาของ 
Morris (1979) ที่ไดกําหนดดัชนีคุณภาพชีวิตทาง
กายภาพ (The Physical Quality of Life Index : 
PQLI) มีลําดับขั้นตอนดังนี้ 

1) ในการสรางดัชนีสุขภาพ (HB) ไดกําหนด 
การใหคะแนนแบบ linearly scaling คือ กําหนดมาตรา
สวนการวัดตั้งแต 0 - 100 เมื่อ 0 แทนสถานการณที่
แยที่สุดของตัวแปรตาง ๆ ที่ไดกลาวถึงขางตนในปใดป
หนึ่งในชวงป 2527-2546 และ 100 แทนสถานการณที่
ดีที่สุดทั้งนี้ โดยมักมีการคํานึงถึงทิศทางความสัมพันธ
ของตัวแปรตาง ๆ เหลานั้นดวย 

2) นําคะแนนนี้ใชกับตัวแปรแตละตัวมารวมกนั 
เพ่ือหาคาเฉลี่ยของตัวแปรทุกตัว เปนตัวแทนสุขภาพ
อนามัยของประชาชน วิธีการนี้เนนการใหน้ําหนัก
ความสําคัญของตัวแปรแตละตัวและ แตละมิติอยางเทา
เทียมกัน  

อัตราการเจริญพันธุของกรุงเทพมหานคร 
(Fertility Rate of Bangkok: FB) จะประกอบดวย
จํานวนเด็กที่เกิดในชวงเวลา 1 ป และ จํานวนสตรีใน
วัยเจริญพันธุในชวงเวลาเดียวกัน โดยอัตราการเจริญ
พันธุจะคํานวณจากสูตร  

ลาเดียวกัน ุในชวงเวยเจริญพันธ ี่อยูในวัจํานวนสตรีท

หนึ่งๆ ี่เกิดในปจํานวนเด็กท
=ริญพันธุอัตราการเจ

    

 

ตัวแปรความหนาแนนของประชากรของ
กรุงเทพมหานคร  (UDB = Urban Densi ty of 
Bangkok) หมายถึง คาเฉล่ียของจํานวนประชากรใน
เขตเมืองตอปริมาณพ้ืนที่ของเขตเมืองของกรุงเทพ 
มหานคร 

ตัวแปรความไม เท า เทียมกันในรายได 
(income inequality) จะหาไดจากสูตร ของ Sorrocks 
order 2 มีดังนี้ 

         IB  =  ∑ −
i

iYn
2

2 )(
2
1 μ
μ
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โดยที่ IB = ดัชนีความไมเทาเทียมกันของ
รายได ซึ่งเปนการวัดความเบี่ยงเบนของรายไดจาก
คาเฉล่ียรายไดของประชากร มีคาตั้งแต 0 (ศูนย) และ
เพ่ิมขึ้นในทางบวก โดยถา คา I = 0  หมายความวาไม
มีความแตกตางทางดานรายไดเลยนั่นคือ มีความ   
เทาเทียมกันมากที่สุด และถาคา I มีคาบวก และยิ่ง
มากขึ้นเทาไร ก็แสดงวา เกิดความไมเทาเทียมกันมาก
ขึ้นเทานั้น 

Yi =   ระดับรายไดตอปที่ประชากรคนที่ i ไดรับ 

μ =   รายไดเฉล่ียของประชากร 
n =   จํานวนประชากรที่นํามาคํานวณ 
มีสมมติฐานการวิจัย ดังนี้ 
ตัวแปรที่มีความสัมพันธในทางเดียวกันกับตัวแปร

ความไมเทาเทียมกับรายได คือ ตัวแปรอัตราการ 
เจริญพันธุ (FB) 

สวนตัวแปรที่มีความสัมพันธในทางตรงขาม
กับตัวแปรความไมเทาเทียมกับรายได ไดแก ตัวแปร
รายไดหรือผลิตภัณฑมวลรวมของกรุงเทพมหานคร
(GPPB) ตัวแปรดัชนีสุขอนามัยของประชากรของ
กรุงเทพมหานคร (HB) และตัวแปรความหนาแนนของ
ประชากรของกรุงเทพมหานคร (UDB) 

 

ผลการวิจัย 
IB  =  - 0.8216  - 0.1297*GPPB - 0.0016*HB +  
           (-2.32) *       (-7.15) **         (-2.84) *        
          0.0028*FB  + 0.0003*UDB 
             (3.07) **         (3.73) **                  

R-squared                = 0.881 
Adjusted R-squared   = 0.849 
F-Statistic                 = 27.741 
Durbin-Watson stat.   = 2.285 

หมายเหตุ  **   =  มีระดับนัยสําคัญที่   α = 0.01 

     * =  มีระดับนัยสําคัญที่   α = 0.05 
ผลจากการวิเคราะหสมการถดถอยพบวา 

ระดับความไมเทาเทียมกันในรายไดมีความสัมพันธกับ
ผลิตภัณฑมวลรวมของคนกรุงเทพ และดัชนีระดับ
สุขภาพในทิศทางตรงขามมีความสัมพันธกับระดับ
อัตราการเจริญพันธุ และระดับความหนาแนนของ
ประชากรในทิศทางเดียวกัน  ซึ่งตัวแปรสวนใหญผาน

การทดสอบที่ระดับนัยสําคัญที่  0.01  หรือที่ความ
เชื่อมั่น รอยละ 99 มีเพียงตัวแปรระดับสุขภาพผาน
การทดสอบที่ระดับนัยสําคัญที่ 0.05 หรือที่ความ
เชื่อมั่น รอยละ 95 โดยมีคา R2 อยูที่ 0.881 หมายถึง
ตัวแปรอิสระทุกตัวรวมกันสามารถอธิบายตัวแปรตาม
ไดรอยละ 88.10 ซึ่งถือวาสูงอยูในระดับนาพอใจ  
สําหรับทิศทางของตัวแปรแตละตัว ที่อธิบายระดับ
ความไมเทาเทียบกันนั้นมีทิศทางถูกตอง  เกือบทุกตัว
มีเพียงตัวแปรระดับความหนาแนนของประชากร
เทานั้นที่มีทิศทางไมตรงตาม สมมติฐานที่วางไว  ทั้งนี้
อาจเนื่องมาจากการศึกษาเกี่ยวกับความหนาแนนของ
ประชากรของนักวิจัยทานอื่นนั้นในพ้ืนที่ที่ศึกษามีการ
แบงพ้ืนที่ออกเปนสองสวนคือ ความหนาแนนของเขต
เมืองและความหนาแนนของเขตชนบท  แตของ
กรุงเทพมหานครมีเพียงพ้ืนที่ที่เปนเขตเมืองเทานั้นไม
มีเขตชนบท ประกอบกับการยายถิ่นของประชากรมา
อยูในกรุงเทพมหานคร สวนใหญเปนประชากรที่
ยากจนมาจากเขตชนบทของจังหวัดอื่น  ทําใหความ
หนาแนนของประชากรในกรุงเทพมหานครมีมากขึ้น
ซึ่งอาจจะทําใหความไมเทาเทียมกันในรายไดมากขึ้น
ดวย และอีกสาเหตุหนึ่งอาจมาจากตัวเลขจํานวน
ประชากรที่นํามาคํานวณความหนาแนนเปนตัวเลขที่
ไดจากสํานักทะเบียนราษฎร กระทรวงมหาดไทย ที่
บันทึกไวมีคาต่ํากวาความเปนจริง ก็เปนได 

จากการวิเคราะหผลทางดานคา Durbin-
Watsan  พบวาในเบื้องตนคาที่คํานวณได =  2.28 ตก
อยู ในชวงที่ ไมสามารถสรุปไดว า เกิดปญหา  อต
สหสัมพันธ (autocorrelation) หรือไม  จึงไดทําการ
ทดสอบดวยวิธี runs test พบวาไมเกิดปญหา อต
สหสัมพันธ   

พิจารณาคาพารามิเตอร (parameter) ที่ได
จากแบบจําลองพบวาตัวแปรผลิตภัณฑมวลรวมของ
กรุงเทพมหานคร (GPPB) เปนตัวแปรที่มีสวนทําให
ระดับความไมเทาเทียมกันในรายไดลดลงไดมากที่สุด 
โดยหากสามารถเพิ่มมูลคาผลิตภัณฑมวลรวมของ
กรุงเทพมหานคร ขึ้น 1 % ก็จะสามารถลดระดับความ
ไมเทาเทียมกันในรายไดลงได 0.1297 %   

รองลงมาไดแกตัวแปรอัตราการเจริญพันธุ
โดยเฉล่ียของกรุงเทพมหานคร มีความสัมพันธกับ 
ระดับความไมเทาเทียมกันในรายไดในทิศทางเดียวกัน 
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คือถาสามารถลดอัตราการเจริญพันธุลง 1 % ก็จะทํา
ใหสามารถลดระดับความไมเทาเทียมกันในรายไดลง
ได 0.0028 %   

ในขณะที่ตัวแปรสุขภาพ (HB) มีความสัมพันธ 
กับระดับความไมเทาเทียมกันในรายไดในทิศทางตรง
ขาม คือถาสามารถเพิ่มระดับสุขภาพขึ้น 1 % ก็จะทํา
ใหสามารถลดระดับความไมเทาเทียมกันในรายไดลง
ได 0.0016 % 

สุดทายตัวแปรความหนาแนนของประชากร
ในเขตเมืองของกรุงเทพมหานคร มีความสัมพันธใน
ทิศทางเดียวกันกับ ระดับความไมเทาเทียมกันใน

รายได คือถาสามารถลดอัตราความหนาแนนของ
ประชากรในเขตเมืองของกรุงเทพมหานคร 1 % ก็จะ
ทําใหสามารถลดระดับความไมเทาเทียมกันในรายได
ลงได 0.0003 %   
การคาดคะเนความไมเทาเทียมกันในรายได 

จากแบบจําลองที่คํานวณได ผูวิจัยไดทําการ
คาดคะเนระดับความไมเทาเทียมกันโดยเพ่ิมขอมูลของ
ป พ.ศ. 2547 และ พ.ศ. 2548 เขาไปดวยไดผลการ
คํานวณดังตาราง 
 

 
ตารางแสดงดัชนีความไมเทาเทียมกันในรายไดท่ีแทจริง – คาดคะเน 
 

ดัชนีความไมเทาเทียมกันในรายได ดัชนีความไมเทาเทียมกันในรายได พ.ศ. 

คาจริง คาคาดคะเน 

พ.ศ. 
 คาจริง คาคาดคะเน 

2527 0.42 0.41 2538 0.30 0.28 
2528 0.43 0.42 2539 0.25 0.23 
2529 0.41 0.42 2540 0.24 0.25 
2530 0.42 0.45 2541 0.26 0.27 
2531 0.49 0.46 2542 0.24 0.25 
2532 0.46 0.47 2543 0.23 0.30 
2533 0.41 0.39 2544 0.34 0.29 
2534 0.42 0.40 2545 0.34 0.32 
2535 0.37 0.36 2546 0.32 0.31 
2536 0.33 0.34 2547 0.31 0.22 
2537 0.30 0.35 2548 0.31 0.22 

 
พิจารณาผลที่ไดจากการคาดคะเน พบวาคา

ดัชนีความไม เทาเทียมกันในรายไดที่ ไดจากการ
คาดคะเนมีคาใกลเคียงคาที่แทจริงพอสมควร ซึ่งบางป
มีคาเทาคาที่แทจริง แตสําหรับในป พ.ศ. 2547 และป 
พ.ศ. 2548 คาที่คาดคะเนไดยังตางจากคาที่เปนจริงอยู
พอสมควรทั้งนี้อาจเนื่องมาจากคาตัวแปรอิสระบางคาที่
นํามาใช ยังเปนตัวเลขเบื้องตน และบางคาก็ เปน
ค าประมาณการ เชนค าผ ลิต ภัณฑมวลรวมของ
กรุงเทพมหานคร (GPPB)   
 
 

ขอเสนอแนะ 
1 )  ตั ว แปรผ ลิต ภัณฑ ม วล ร วมของคน

กรุงเทพมหานคร จะมีผลตอความไมเทาเทียมกันใน
รายไดของกรุงเทพมหานครมากที่สุดในทิศทางตรงขาม
จึงควรสงเสริมใหมีการลงทุนทั้งภาครัฐและเอกชนใน
เขตกรุงเทพมหานครใหมากขึ้น เพ่ือเปนการเพิ่ม
ผลิตภัณฑมวลรวมใหมากขึ้นจะไดสงผลใหเกิดความ
เทาทียมกันมากขึ้น 

2) ตัวแปรระดับอัตราการเจริญพันธุ   มี
ความสัมพันธตอระดับความไมเทาเทียมกันในรายได
ของกรุงเทพมหานคร รองลงมาในทิศทางเดียวกัน จึง
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ควรพยายามลดอัตราการเจริญพันธุลงโดยการรณรงค
ใหมีการวางแผนครอบครัวอยางจริงจัง จะสามารถลด
ร ะ ดั บ ค ว า ม ไ ม เ ท า เ ที ย ม กั น ใ น ร า ย ไ ด ข อ ง
กรุงเทพมหานครลงได 

3) ตัวแปรระดับสุขภาพ มีความสัมพันธตอ
ร ะ ดั บ ค ว า ม ไ ม เ ท า เ ที ย ม กั น ใ น ร า ย ไ ด ข อ ง
กรุงเทพมหานครในทิศทางตรงขาม ดังนั้นควรสงเสริม
ใหประชาชนรักษาสุขภาพโดยการแนะนําใหบริโภค
อาหารใหถูกสุขลักษณะ และสงเสริมใหมีการออกกําลัง
กายสม่ําเสมอก็จะทําใหประชาชนมีสุขภาพที่ดีสามารถ
ทํางานหารายไดไดมากขึ้นซึ่งจะทําใหระดับความไม
เทาเทียมกันในรายไดของกรุงเทพมหานครลดลงได 

4) สําหรับผูสนใจจะทําการวิจัยเกี่ยวกับเรื่อง
ระดับความไมเทาเทียมกันในรายไดในครั้งตอไปอาจจะ
พิจารณาตัวแปรเกี่ยวกับระดับการศึกษา ตัวแปรภาษี 
ตัวแปรระดับอายุของผูมีเงินได ซึ่งคาดวานาจะทําให 
การศึกษาในเรื่องระดับความไมเทาเทียมกันในรายได 
จะสมบูรณมากขึ้น 
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